
หมายเหตุทายคําพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4920s/2552 
- 
ฎีกาไมเปนสาระอันควรแกการพิจารณา ศาลฎกีาไมรบัคดไีวพจิารณาพิพากษา 
- 
 การไมรับคดีไวพิจารณาพพิากษาตามรฐัธรรมนูญแหงราชอาณาจกัรไทยฯ 
มาตรา 219 วรรคสอง พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 23 วรรคหน่ึง และระเบียบ 
ท่ีประชุมใหญศาลฎีกาวาดวยการไมรับคดีซึ่งขอกฎหมายหรือขอเท็จจริงท่ีอุทธรณหรือ 
ฎีกาจะไมเปนสาระอันควรแกการพิจารณาพิพากษา พ.ศ. 2551 
 คดีน้ีศาลฎีกาเห็นวาปญหาตามที่โจทกฎีกาในเน้ือหาของคดีน้ัน ศาลชั้นตน 
และศาลอุทธรณภาค 1 วินิจฉัยไวชอบดวยเหตุผลแลว จึงไมรับคดไีวพิจารณา 
พิพากษาตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยฯ มาตรา 219 วรรคสอง 
พระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา 23 วรรคหน่ึง และระเบียบท่ีประชุมใหญศาลฎีกา 
วาดวยการไมรับคดีซึ่งขอกฎหมายหรือขอเท็จจริงท่ีอุทธรณหรือฎีกาจะไมเปนสาระ 
อันควรแกการพิจารณาพพิากษา พ.ศ. 2551 ซึง่การท่ีศาลฎีกาจะมีคําสัง่ดังกลาว 
ไดน้ัน องคคณะผูพิพากษาในศาลฎีกาจะตองตรวจสํานวนประชุมปรึกษากัน 
เหมือนคดีท่ีทําคําพิพากษาตามปกตแิละทําบันทึกความเห็นแสดงเหตุผลวาฎีกา 
ของโจทกไมมีผลท่ีจะเปล่ียนแปลงคําพพิากษาศาลอทุธรณภาค 1 อยางไร แลวลงช่ือ 
องคคณะท้ังสามคนไวดวย หลังจากนั้นรางคําสัง่และบันทึกความเห็นก็จะตองผาน 
กระบวนการตรวจสอบความถูกตองท้ังขอเท็จจริงและขอกฎหมายเชนเดียวกันกับคดีท่ี 
ทําคําพิพากษาตามปกตกิอนท่ีจะสงไปอานใหคูความฟง โดยคดีท่ีศาลฎีกาไมรับวินิจฉัย 
เชนน้ี ศาลฎีกาจะคืนคาขึน้ศาลใหแกคูความฝายท่ีฎีกาดวย จึงนับวาเปนประโยชน 
แกคูความที่ศาลฎีกาจะดําเนินการเชนน้ี เพราะศาลฎีกายังคงกระบวนการตรวจสอบ 
ความถูกตองของคําพิพากษาหรือคําสัง่ไวเชนเดิม คูความสามารถมั่นใจไดวาผลของคด ี
ไมมีความแตกตางจากคดท่ีีมีการทําคําพิพากษาตามปกติ ดังจะเห็นไดจากคดน้ีี 
ศาลฎีกาเห็นวา ศาลอุทธรณภาค 1 พิพากษาเน้ือหาของคดีถูกตองแลว แตในสวน 
ของการบงัคับตามฟองแยงของจําเลยยงัไมชอบดวย ป.วิ.พ. มาตรา 296 ทวิ จงึได 
พิพากษาแกเฉพาะสวนนี้ ซึ่งคูความไดรับความเปนธรรมถูกตอง และไดคาขึ้นศาล 
คืนเปนพิเศษ อีกท้ังประโยชนในภาพรวมที่ศาลฎีกาคาดวาจะไดคือ ศาลฎีกาทํา 
คําพิพากษาไดรวดเร็วขึ้นและพิมพคําพพิากษานอยลง โดยประโยชนจะตกแก 
ประชาชนและประเทศชาติในที่สุด 
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